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Entwicklung der Anbauflächen der wichtigsten Feldfrüchte und 
der Grünlandfläche in der BR Deutschland (alte Bundesländer)
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Milchleistung je Kuh und Jahr ausgewählter Länder

Quelle: FAOStat (2010)
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Verhältnis von Milch- zu Kraftfutterpreis 

Quelle: eigene Darstellung nach IFCN 2006
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Milchleistung und Kraftfuttermenge ausgewählter 
Betriebe
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Grundfutterleistung und Kraftfuttermenge in 
ausgewählten Betrieben
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Einfluss der Kraftfutterpreise auf die Kraftfutterkosten 
einer Milchkuh 8.000 kg mit anteiliger Nachzucht
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Isogewinnlinien ausgewählter Verfahren
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Ströme von Sojaprodukten in die EU und nach Deutschland 
(in Mio. t und Tausend Tonnen (tt), Stand 2008)

Quelle: Schätzl, Stockinger (2010)



Flächenbedarf zur Erzeugung des benötigten Futtersoja

Quelle: Schätzl et al. (2010)
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Ausweitung 
der eigenen 
Produktion an 
Eiweißfutter- 
mittel, bzw. 
Biokraftstoffen

1) Zertifizierte heimische 
Produktion

2) Vorhergehende Produktion 
z.B. Futtermittel, 
Nahrungsmittel

3) Vorhergehende Produktion 
findet auf einer anderen Fläche 
statt, wird importiert

4) Die „andere“ Fläche 
kann Wald sein

Inland

Ausland

Schematische Darstellung einer indirekten 
Landnutzungsänderung

Quelle: Fehrenbach (2008)



Sojaproduktion

USA: Sojabohnen:       27 dt/ha
Brasilien: Sojabohnen: 28 dt/ha 

Ausweitung heimischer Eiweißproduktion

Eigene Proteinproduktion

Sojabohnen: ca. 28 dt/ha; 5667 g nXP
Raps:                  35 dt/ha; 4110 g nXP
Ackerbohnen:     35 dt/ha 

bisherige Produktion

Winterweizen:  72 dt/ha
Wintergerste:    62 dt/ha 

Sonstige Produktion

USA: Winterweizen:      30 dt/ha
Brasilien: Winterweizen 24 dt/ha

 Fruchtfolgeverbesserung
 Geringere Importabhängigkeit  
 Herkunftsnachweis gegenüber dem   

Verbraucher

- sinkender Flächenbedarf  

 Weniger Export oder
mehr Import

 Flächenkonkurrenz steigt

- steigender Flächenbedarf

Quelle: eigene Darstellung nach ZMP versch Jhrg., FAOStat 2010, USDA 2010
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Anmerkungen: Massenallokation Sojaextraktionsschrot:Sojaöl; 80:17; Rapsextraktionsschrot: Rapsöl; 56:38
Systemerweiterung: zusätzliches Öl der Erzeugung von Rapsextraktionsschrot von 123 kg ersetzt 107 kg Diesel

Quelle: Lehuger et al., 2009
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Milch- und Rindfleischverbrauch 
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Betrachtung unterschiedlicher Allokationsmethoden

System-
erweiterung

„Keine“ 
Allokation

Ökonomische 
Allokation

kg CO2eq kg CO2eq /kg Milch kg CO2eq /kg Milch

PE Milchkuh 
6.000 kg 9.140 Milchkuh 

6.000 kg 1,27 0,96

PE Milchkuh 
8.000 kg 9.230 Milchkuh 

8.000 kg 1,11 0,88

PE Milchkuh 
10.000 kg 10.060 Milchkuh 

10.000 kg 0,98 0,86

Quelle: eigene Berechnungen nach IPCC 2006; Dämmgen, 2010; KTBL, 2008; LFL 2009, Cederberg u. Stadig, 2003
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Treibhausgasemissionen Milch unterschiedlicher Studien
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Carbon Footprints im LEH
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Landnutzungsänderung und Treibhausgasemission

Quelle: eigene Berechnungen nach IPCC 2006; Dämmgen, 2010; KTBL, 2008; LFL 2009, Cederberg u. Stadig, 2003;  
Fehrenbach, 2008
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Fazit

• Futterflächenbedarf in der Vergangenheit rückläufig

• Intensität von Preis- Kosten-Relationen abhängig

• Steigende Nutzungskosten für Ackerfutter

• EEG verschärft die Nutzungskonkurrenz

• Eiweißlücke nicht einfach zu schließen (Bruttoeffekt)

• THG – Emissionen bei Koppelprodukten ein komplexes Thema

• Ressourcenschutz  durch Rinder realisierbar





Quelle: IEEP, 2009
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Grundfutterleistung und DB II ausgewählter 
Arbeitskreisbetriebe
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Quelle: eigene  Darstellung nach Gottwald, 2009



Grundfutterleistung und Kraftfutterkosten von 
Arbeitskreisbetrieben
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